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Outside the United States, Norway’s 1814 Constitution is the oldest still in force.
Constitutional judicial review has been a part of Norwegian court decision-making
for most of these 200 years. Since the 1990s, Norway has also exercised review
under the European Convention of Human Rights. Judicial review of legislation
can be controversial: having unelected judges overruling popularly elected
majorities seems undemocratic. Yet Norway remains one of the most democratic
countries in the world. How does Norwaymanage the balance between democracy
and judicial oversight? Judicial Review in Norway tells the story of Norwegian
constitutionalism from 1814 to today through the lens of judicial review debates
and cases. This study adds important insights into the social and political
justifications for an active judicial review component in a constitutional
democracy. Anine Kierulf argues that the Norwegian model of judicial review
provides a useful perspective on the dichotomy of American and European
constitutionalism.

Anine Kierulf is Research Director at the Norwegian National Human Rights
Institution.
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Comparative constitutional law is an intellectually vibrant field that encompasses
an increasingly broad array of approaches and methodologies. This series collects
analytically innovative and empirically grounded work from scholars of
comparative constitutionalism across academic disciplines. Books in the series
include theoretically informed studies of single constitutional jurisdictions,
comparative studies of constitutional law and institutions, and edited collections
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in the field.
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NOU 2001:32 Rett på sak. Lov om tvisteløsning (tvisteloven).
NOU 2002:4 Ny straffelov. Straffelovkommisjonens delutredning VII.
NOU 2003:19 Makt og demokrati.
NOU 2004:25 Penger teller, men stemmer avgjør. Om partifinansiering,
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Ot. prp. nr. 26 (1974–1975), Om lov om skattelegging av undersjøiske

petroliumsforekomster m.v.
Ot. prp. nr. 28 1926, Om forandring i lovgivningen om Høiesterett.
Ot. prp. nr. 41 (1980–1981), Om lov om endringer i rettergangslovgivningen.
Ot. prp. nr. 58 (1998–1999), Om lov om endringer i lov 4 desember 1992 nr 127

om kringkasting m.m.
Ot. prp. nr. 22 (2008–2009),Om lov om endringer i straffeloven 20. mai 2005 nr.

28 (siste delproposisjon – sluttføring av spesiell del og tilpasning av annen

lovgivning).
Ot. prp. nr. 102 (2008–2009), Om lov om endringar i domstolloven mv. (god-

kjenning av sidegjeremål for dommarar mv.).
Ot. prp. nr. 41 (2003–2004)Om lov om endringer i lov 20. desember 1996 nr. 106

om tomtefeste.
Ot. prp.nr.3 (1998–1999),Om lov om styrking av menneskerettighetenes stilling

i norsk rett (menneskerettsloven).
Ot. prp.nr.11 (1998–1999), Om lov om etablering og gjennomføring av psykisk

helsevern (psykiatriloven).
Ot. prp.nr.44 (2000–2001), Om lov om endringer i domstolloven m.m. (den

sentrale domstoladministrasjon og dommernes arbeidsrettslige stilling).
Ot. prp.nr. 56 (1970–1971), Erstatning ved ekspropriasjon av fast eiendom.
Innstilling fra Husaasutvalget (1969), Innstilling om skjønnsordningen og om

erstatningsutmåling ved ekspropriasjon.
Innst. O. XXI (1971–1972), Innstilling fra Justiskomiteen om lov om erstatning

ved ekspropriasjon av fast eiendom.
Innst. O. nr. 27 (1983–1984), Innstilling frå justiskomitéen om lov om vederlag

ved oreigning av fast eiendom.
Innst. O. nr. 81 (1995–1996), Innstilling fra finanskomiteen om endringer

i skipsfartsbeskatningen.
Innst. O. nr. 51 (1998–1999), Innstilling frå justiskomiteen om lov om styrking

av menneskerettane si stilling i norsk rett (menneskerettsloven).
Innst. O. nr. 1 (2007–2008), Innstilling fra finanskomiteen om skatte- og

avgiftsopplegget 2008 – lovendringer.
Innst. O. nr. 29 (2007–2008), Innstilling fra justiskomiteen om lov om end-

ringer i straffeloven 20. mai 2005 nr. 28 mv. (skjerpende og formildende
omstendigheter, folkemord, rikets selvstendighet, terrorhandlinger, ro,
orden og sikkerhet, og offentlig myndighet).
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Innst. O. nr. 79 (2007–2008), Innstilling fra kirke-, utdannings- og forsknings-
komiteen om lov om endring i lov 7. juni 1996 nr. 33 om
Opplysningsvesenets fond.

Innst. O. nr. 73 (2008–2009), Innstilling fra justiskomiteen om lov om end-
ringer i straffeloven 20. mai 2005 nr. 28 mv. (siste delproposisjon –
sluttføring av spesiell del og tilpasning av annen lovgivning).

Innst. S. LXXIV 1923, Innstilling fra konstitusjonskomiteen angående forslag
til ophevelse eller forandring av grunnlovens §§ 81, 97, 105 og 112.

Innst. S. nr. 142 1926, Indstilling fra Utenriks- og Konstitusjonskomiteen
angaaende Forslag til Forandring i Grundlovens §§ 88, 90 og 91.

Innst. S. nr. 113 1929, Innstilling fra utenriks- og konstitusjonskomiteen
angående forslag fra J. Castberg, H. Arstad m-fl. til forandring
i grunnlovens §§ 88, 89, 90 og 91.

Innst. S. nr. 147 1932, Innst. S. nr. 147 1932 Indstilling fra utenriks- og konsti-
tusjonskomiteen angaaende forslag til forandring i grundlovens §§ 89, 90, 91
og 97.

Innst. S. nr. 121 1934, Innst. S. nr. 121 1934 Innstilling fra utenriks- og konsti-
tusjonskomiteen angående forslag fra T. Haavardstad, K. Bergsvik og
B. Olsen-Hagen om ny § 82 i grunnloven.

Innst. S. nr. 270 (2003–2004), Innstilling fra kontroll- og konstitusjonskomiteen
om endring av Grunnloven § 100, forslag fra Gunnar Skaug, Carl I. Hagen,
Einar Steensnæs, Jan Petersen, Kristin Halvorsen og Lars Sponheim om
endring av Grunnloven § 100. (Ytringsfrihet) og forslag fra Gunnar
Kvassheim og Lars Sponheim om ny § 100 a i Grunnloven.
(Offentlighetsprinsippet).

Innst. S. nr. 252 (2004–2005), Innstilling fra Den særskilte komité nedsatt av
Stortinget 18. mars 2005 for behandling av St.meld. nr. 17 (2004–2005) Makt
og demokrati.

Innst. S. nr. 254 (2007–2008), Innstilling fra kontroll- og konstitusjonskomiteen
om med hjemmel i Grunnloven § 83 å be om Høyesteretts betenkning om
hvorvidt tomtefesteinstruksen fastsatt ved kgl.res. 14. september 2007 og forslag
til endring i § 5 i lov 7. juni 1996 nr. 33 om Opplysningsvesenets fond, jf. Ot.
prp.nr.60 (2007–2008), er i samsvar med Grunnloven § 106 første punktum.

Innst. S. nr. 237 (2008–2009), Innstilling til Stortinget fra familie- og
kulturkomiteen.

Innst. 351 L (2009–2010), Innstilling fra finanskomiteen om endringer i skatte-
og avgiftslovgivningen mv.

Innst. 491 S (2012–2013), Innstilling fra Stortingets presidentskap om represen-
tantforslag fra stortingsrepresentantene Anders Anundsen, Ulf Erik
Knudsen og Øyvind Vaksdal om egen lovrådgiver for Stortinget.
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Lt. forh. 3.11.2008.
Prop.106 S (2011–2012) Samtykke til ratifikasjon av FN-konvensjonen av 13.

desember 2006 om rettighetene til mennesker med nedsatt
funksjonsevne.

Prop. 81 L (2010–2011) Endringer i gravferdsloven og enkelte andre lover.
Prop. 126 LS (2009–2010) Endringar i skatte- og avgiftsreglane mv.
St. forh. des. 1815–16.
St. forh. 18.6.1869.
St. forh. 17.10 1923.
St. forh. 2.6.1926.
St. forh. 2.7.1926.
St. forh. 20.3.1929.
St. forh. 7.6.1929.
St. forh. 25.6.1932.
St. forh. 5.6.1934.
St. forh. 30.5.1962.
St. forh. 27.2.1963.
St. forh. 16.4.1964.
St. forh. 1.6 1977.
St. forh. 8.2.1989.
St. forh. 22.11.2007.
St. forh. 26.5.2010.
St. forh. 14.6.2010.
St. forh. 17.6.2010.
St. forh. 20.6.2013.
St. forh. 1920Dok. nr. 35. nr. 17 fra representantene Fridtjov Hegge og Ludvig

Enge til forandring i grunnlovens §§ 81, 97, 105 og 112.
St. forh. 1923 Dok. nr. 19 nr.19 fra N. Skaar, H. Aarstad, O. Mjelde m. fl. til

forandring i grunnlovens §§ 88, 89, 90, og 91.
St. forh. 1926 Dok. nr. 20 nr. 14 fra J. Castberg, H. Aarstad, O. Mjelde til

forandring i grunnlovens §§ 88, 89, 90 og 91.
St. forh. 1929Dok. nr. 14 nr. 5 fra Alfred Madsen og Chr. Hornsrud og Henrik

Ameln til forandring i grunnlovens §§ 49, 50, 63, 66, 74, 75 f, 76, 77, 82, 90
og 105 samt opphevelse av §§ 52 litr. a, 81, 97 og 109.

St. forh. 1932 Dok. 12 nr. 2 fra Torvald Haavardstad, K. Bergsvik og B. Olsen-
Hagen til forandring i grunnlovens §§ 25, 50 1ste ledd, 57, 58, 61, 63 1ste ledd,
66, 74, 76 3dje ledd, 77, 80, ny § 82, 97 og 105 samt opphevelse av §§ 52 litr. a,
78, 79, 81.

St. forh. 1935Dok. 23 nr. 13 fra Chr. Hornsrud, Sverre Støstad, Anton Alvestad
og B. Olsen-Hagen til opphevelse av grunnlovens § 97.

Table of Cases xxi

www.cambridge.org/9781108426688
www.cambridge.org


Cambridge University Press
978-1-108-42668-8 — Judicial Review in Norway
Anine Kierulf 
Frontmatter
More Information

www.cambridge.org© in this web service Cambridge University Press

St.meld. nr. 42 (1999–2000) Om endring av Grunnloven § 100.
St.meld. nr. 23 (2000–2001) Førsteinstansdomstolene i fremtiden.
St.meld. nr. 26 (2003–2004) Om endring av Grunnloven § 100.
St.meld. nr. 17 (2004–2005) Makt og demokrati.
St. prp. nr. 83 (1951) Om innhentelse av Stortingets samtykke til at Norge tiltrer

Europarådets konvensjon om beskyttelse av menneskerettighetene og de
grunnleggende friheter.

St. prp. nr. 104 (1955) Om innhentelse av Stortingets samtykke til at Norge
anerkjenner den europeiske menneskerettighetskommisjons kompetanse til
å motta klager fra enkeltpersoner, ikke-statlige organisasjoner eller grupper
av enkeltpersoner over krenkelser av bestemmelsene i Europarådets kon-
vensjon om beskyttelse av menneskerettighetene og de grunnleggende
friheter.

St. prp. nr. 112 (1963–1964) Om samtykke til at Norge anerkjenner Den
europeiske menneskerettighetsdomstols myndighet.

International Authority

Convention concerning Freedom of Association and Protection of the Right
to Organise (Entry into force: July 4, 1950).

Convention concerning the Application of the Principles of the Right to
Organise and to Bargain Collectively (Entry into force: July 18, 1951).

Convention concerning the Social Repercussions of New Methods of Cargo
Handling in Docks (Entry into force: July 24, 1975), ETS No.163.

General Comment No. 1 (2014) [GC-2014–1-CRPD] part III, “Obligations of
States Parties.”

ICCPR, International Covenant on Civil and Political Rights, 999 UNTS 171

(1966).
ICESCR, Economic, Social and Cultural Rights, 993 UNTS 3 (1966).
ECHR, Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental

Freedoms, ETS no. 5 (1950).
ECHR Protocol No. 11, Protocol No. 11 to the Convention for the Protection of

Human Rights and Fundamental Freedoms, ETS no. 155 (1998).
ECHR Protocol No. 14, Protocol No. 14 to the Convention for the Protection

of Human Rights and Fundamental Freedoms, amending the control
system of the Convention, CETS no. 194 (2004).

ECHR Protocol No. 15, amending the Convention for the Protection of
Human Rights and Fundamental Freedoms.

xxii Table of Cases

www.cambridge.org/9781108426688
www.cambridge.org


Cambridge University Press
978-1-108-42668-8 — Judicial Review in Norway
Anine Kierulf 
Frontmatter
More Information

www.cambridge.org© in this web service Cambridge University Press

Preliminary Opinion of the Court in preparation for the Brighton Conference
www.coe.int/t/dgi/brighton-conference/documents/Court-Preliminary-opi
nion_en.pdf (2012).

UDHR, Universal Declaration of Human Rights, UNGARes 217 A(III) (1948).
VCLT, Vienna Convention on the Law of Treaties, 1155 UNTS 331 (1969).
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