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ANNOTATIO

IN

EURIPIDIS MEDEAM

EX RECENSIONE RIC. PORSONI.

Ix ea Argumenti parte quam primus edidit Brunckius, vulgo
legltur To dpapa doker vwoﬁa)\eo-eat, 'yewato¢povw9 Siaoxev-
asas, ws* Aucalapxog Te wepl TOU ‘EX\ados Biov, xai Apwro-
76)\715‘ € vrouw;p.am In voce 'yewawtppouws latere putat
Beckius 0 Swcvevios Nedgppwy. Cujus suspicio si vera est, non
Euripides Neophronem, sed Neophro Euripidem imitatus est.
Sed vix operz pretium fuit poétam pzne ignotum furti literarii
insimulare, nec dubito quin contrariam sententiam exprimere
voluerit grammaticus, tragicum scilicet omnium ferme nobilissi-
mum alienam fabulam sibi supposuisse. Eadem tradit Suidas,
cujus verba sunt: Nedgppwr, 7 Neogpor, Zwvdvios, Tpasyuos,
ov Pacw eiva ™Y Evpnru?ou M#detav. Pergit dicere, Neo-
phronem waidarywyols kai oikeTov ﬁaa’auov primum in scena
exhibuisse. Quod verum esse non potest, nisi Euripide antiquior
fuit, apud quem haud semel inducitur raidarywyos. Quod addit
Suidas, Neophronem, quod familiariter cum Callisthene viveret,
Alexandri jussu simul cum eo necatum esse, neque cum superior~
ibus ejus verbis conciliari potest, neque multa fide dignum mihi
videtur. Nam, ut ad Aristophanis Ach. 10. p. 114. jam monui,
idem grammaticus Pherecratem veteris comeediz poétam cum
Alexandro militasse ait. Qui cum fabulam A+yplovs annis LXV.
ante Alexandrum natum docuisset®, non nisi extrema =tate eum
infantem puerum videre, nedum post Philippi obitum in Asia
cum eo militare potuit. Adde quod inv. KaAioBévns non Neo-
phronem, sed Nearchum, ipsum quoque tragicum, neque ab alio
quoquam memoratum, cum Callisthene interfectum esse narrat

1. Corsinus Fast. Att. Ol. LXXXIX. 4. CVIL. 1.
YOL. Il. NO. 5. B
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2 Annotatio in Euripidis Medeam.

Suidas. Revertor ad argumenti verba, ubi wapa Neo¢po!/05‘
diackevdaews, quod vereor ut satis intelligam, pro 'yGVValO¢POIle'
diackevdoas dedit Matthize. Lego, To Spap.a Soxel vmwof3ane-
aBai (o Evpnr¢3m scilicet), Tqv Neo¢povog (Myjdewar) dwackevdaas.
Pauca que e Neophronis Medea hodie supersunt fragmenta,
hanc accusationem neque diluunt neque confirmant. Equidem
credam Euripidem potius fabule ceconomiam personarumque
mores, quam verba aut sententias a Neophrone mutuatum esse.
Preter Neophronem et Euripidem, Medeam docuerunt Dicze-
ogenes, Diogenes, aliique. Apud Stobzum Serm. LXXVIII
p. 453 =23383. legitur cum lemmate Euripidis in Medea, +0 Opé-
Yai & év Bporoist woMdius | mhelw mwopiler PidTpa Tov Pl
Tékva. Quz verba in Euripidis Medea non reperiuntur.  Sed
codex Stobei Parisiensis, teste Brunckio ad Med. p.400. lemma
habet Bidrov éx Mpdeias. Quod si scisset Jo. Alb. Fabricius,
tragicorum catalogum Biot: vel potius Beoti nomine auctiorem
proculdubio edidisset. Latere sub hoc [BtdTov suspicor verba
diovvaiov Tvpdwrov compendio scripta do. Tv.  Dionysii tragee-
diis haud raro utitur Stobzus. Serm. XCVIII. p. 531 =407. Dio-
nysio tribuitur, Ei &' afiots gor undév a’?\'yewéu wote | pngéy
éoecBar, paxapiws éxers Ppeviy. | Oewv ydp éfew Piotov, ov
Gvrrrwv, dokets. Ita Gesnerus, qui hoc fragmentum a Trincavello
omissum primus edidit. Grotius unoé év éoecBar dedit, quod
post undév aA~yewdy mwoTe stare non potest. Idem dicendum est
de undémror éoecbar. Legendum, ut alibi declaravi, Mider,
éoecbar. Legendum etiam uy "Set pro undév apud Aristophanem
Eccl. 939. Titulus hujus fragmenti apud Gesnerum est Dionysii
Tyranni, apud Grotium Dionysius T_yrannus Alemena. In nomine
fabule erratum esse res ipsa indicat. Serm. CV. p. 560=431.
legitur alterum onnysu fragmentum, Ovyrav J¢ undels ,u.ngev
oAProv woTe | lcpwn, wplv avv-ov e Tehevricart n. | év
doarel yap Tov BavorT émawéocar. Quibus verbis fabule
nomen Leda in utraque editione adscriptum est. Cum hoc argu-
mentum comicum potius quam tragicum fuisse videatur, nequeo
non suspicari literas AHA. et MHA, hic confusas esse.
Quezdam ex Euripidis Medea citari qua in ea non exstent,
preater alios auctor est Hemsterhusius ad Hesychium v. Arawdve-
o7ov. Nec mirum, cum Mede= historiam in tres fabulas distri-
buerit Euripides, quarum quamlibet sub Medea nomine facili
errore allegare potuerunt grammatici. Verba & BepudBoviov
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Annotatio in Euripidis Medeam. 3

onhayyvor, que in Medea occurrere dicit scholiastes ad Aristo-
phanis Ach. 119. fortasse aut in Peliasin aut in Ageo legebantur.
Medez enim persoram in Ageo fuisse clare docet scholiastes ad
Med. 168. his verbis, Tov Evpuridov uive évravba, uire év 76
Alyel dyhdoavros Tov "ANrpTov Svouaati. Cujus testimonium
eo magis doleo a Musgravio pretermissum esse, quod ille nihil
quidquam habuit quod de Algei argumento moneret. Qua fue-
rint Medez partes in Hgeo, satis declarat Apollodorus I. 9, 28.
§. 5. Mndea 3¢ swev eis ABijvas, kaker ~yapnbeica Aiyel,
maida yevvg Mudov. émiBoviedovsa & ﬂaTepov Oneet, ¢u’yd§'
o (f. k) "AOnwiv perd Tob wardds éxBalkeTac. Rem paullo
aliter narrat Hyginus Fab. 26. ita tamen ut uterque scriptor facile
ad eandem trageediam respicere potuerit. Tali argumento op-
time convenit Egei Fr. VIIL. Tléguke vydp mws maigi woéusov
ywi | Tois wpoclev, 4 {vyeica devrépa’ mdoer. Hactenus
hac. Nunc de locis nonnullis in Medea singillatim dicendum.
v. 9. ovd dv kravely welgaca Ilehwddas Képas ‘ raTépa,
kaTgker THvde ~ynv Kopubiav, ‘ Eov tivspl kal Tékvooty, avdd-
vovga uév , (]Svfyﬁ mohiTats, wv agicero yOova, [ avty Te
mavra ovuépovs’ Idaon.] Schol. 7o 8¢ avdavovoa, opfy
avri SoTuxijs, dvrl Tov dvdavovan. Scholiastes igitur non puyh
sed cpuryn legisse videtur, quod longe melius, meo quidem ju-
dicio. Ita noster infra v. 1217. keivTar O¢ vexpol mais Te xal
~épwv waTnp | méhas, wobewn 3alcpu'o¢m o'u,u(popci. Herac. 70.
auovel. iérar & bures aryopaiov Auds, ‘ Bialonesba, ral
oTépn waiverar, | mohet T Yveidos kal Oedy drimia. Cicero
de Oratore 1. 66. Ac verborum quidem genera que essent
Saceta, dizisse me puto: rerum plura sunt, eaque magis (ut dixi
antea) ridentur, in quibus est narratio; res sane difficilis. Ap-
positionem appellant grammatici, € quorum numero consuli
potest Matthiz Gramm. Gr. §.431% Eadem est ratio accusa-

1. Vulgo 3evrepw. Fr. I legendum, Tic oe pdryp (vulgo narep)
v SexdTg Tokov dvdpace; Sensus est, cujus mulieris filius es? Hoc
fragmentum et X. se invicem illustrant. Fr. VII. legendum, "H moxs
(vulgo’Hmov) peicoov Ths edyevias | 70 kards mpdooew. Eadem varietas
in Or. 1083.

2. Hunc librum Anglice vel potius Latine redditum qui impri-
mendum curaret, nostris hominibus Grzeco sermoni studentibus nec
Tlellxtonice scientibus magnam utilitatem afferret, etiam si nihil de suo
adderet.
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4 Annotatio tn Euripidis Medeam.

tivi, de quo Matthiz §. 426. 1. §. 432. 4. Noster Or. 1103.
"EXévny kTdvwney, Mevéhew ANvmyy mipdv. Unde fingi potest
talis versus, ‘EXévy TéOvnxe, Mevéhew Nvmy arikpd. Admisso
qSu'yq‘, jam facile ratio redditur v. sequentis, avry Te (@vT] o
Beckius® consentiente Stobzo Serm. LXXIV, p. 441 =325.)
mavTa cuppépovs’ 'ldoow, in quo avTy prorsus inutile erit, si
avddvovea ad Medeam referatur. Doctorum virorum conjec-
turis, A7 (rectius Pvre), Vi, ¢vn, Ty, opyii (PJO’Gf?
occasionem dedit genitivus mohiTwy, quem in dativum e Barnesi
sententia primus mutavit Beckius. Genitivus retineri posset, si
inter apdavovsa et woliTdy interposita legerentur verba @y agi-
xeto yBova, sive pracederet dvddvovaa, sive TONLT@Y. Prjoris
constructionis exemplum prabet noster Heracl. 68. «xoui{wv ovmép
eic’ EvpvaBéws. 1d est, ut suo loco dixi, xoui{wv (avrovs) Evpv-
o0et, ovmép €ioe (Sovror). De altera consulendi Portus ad h. 1. et
Porsonus ad Or. 1645. Sed exempla que ad confirmandum ge-
nitivum woher@v desiderantur, hujusmodi sunt, xopi{wv Evpu-
aBéws ovmép eiar; vestra est urbem quam statuo. Si ita unquam
locuti sunt tragici, servandum woMiT@wv. Sin minus, Porsono
assentiendum, qui moltT@v ex scripture compendiis male intel-
lectis ortum putat.

v. 21. o mév 8provs, dvaxa\er oé 36‘5&&9 ' wioTw peyi-
o7y, xal Beovs papTipeTa, f otas auotfis €& Lacovos kvpet.
xeiTar & @oiTos, gor vepelo dAyndovi, | Opponuntur Bog uév
pkovs et kerTar & doetos. Legendum igitur dvakae: . Hujus
vitit, quo nullum in tragicorum scriptis frequentius, exempla jam
ab alits indicata vide vv. 196. 266. 562.

v. 30. v mymore oTpéyaca mwANNevkoy Sépm(, | avry
wpos avTy TaTép amouwEn Pilor,] Cum de prasenti tempore
sermo sit, legendum, ni fallor, aroww(y. Quoties hzc permu-
tentur, quid attinet dicere? Apud Sophoclem Ant. 311. scri-
bendum apra(yTe pro apmafnTe, quod non est Atticum.

v. 41. % kal -ru'pawou TV TE 'yn',uavra devp,] Schol.
Tupa'wots‘. Tov Kpéom-a Prai. T0 O¢ éfﬁg, 7 Kkal 'Tlfpavuov Top
7€ ryiuavra «Tdvn. Sewr ~ydp. Repoue, Topavwor 8¢ Tov
Kpéovra ¢prai. Verba sunt a superioribus male divulsa, quod

1. In minore scilicet editione, anno Mbpccxcii. inchoata, quae
non ultra quatuor primas tragedias processit.
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Annotatio in Euripidis Medeam. 5

seepissime huic grammatico accidit.  Creontem hic intelligi
putant interpretes ad unum omnes. Quorum sententia si vera
est, nulla omnino Creontis filie mentio est, quam Medez multo
majori odio quam patrem fuisse res ipsa satis declarat.  Fieri
non potuit quin rivali potius quam rivalis patri necem a Medea
parari suspicata sit anus que hac loquitur. Eam suspicionem
Creonti in mentem venisse ostendunt ejus verba v. 284. Aédowd
¢ (ovdév et rapaptioxew 7\6'yous) l ui ot T szio'ps* Taw
dvijceaTov kakoy. Quapropter auctor sum ut vocabulum 7vpav-
vov posthac Anglice reddatur the princess. ~Ambiguitatem quo-
dammodo tollunt verba Tov Te vynuavra, quorum sensus est,
et qui eam in matrimonium duxit. Verba ryquas Tvpavwov le-
guntur infra v. 873. Si Creontem significaret ﬂfpavvov, TV Te
vewoTl ~yjuavra vel tale quid dixisset poeta. Hac ratio si
minus placet, legendum vvpdrvovs, Creontem scilicet et filiam.
Sed altera mihi melior videtur, tum ob alias caussas, tum quia
pluralia Tépavvor, roipavor, Bacirijs, solum Creontem plerumque
designant. Vide vv. 140. 454. 456. 459. 871. 930. 1127. 1296.
Ceterum Aldi scripturam Tvpdvvewy memorare oblitus est Porsonus.

v. 48. Tahawr olkwy kTHua Seamolvys éuys,] Vertit Ennius,
monente Porsono, Antiqua herilis fida custos corporis. His
verbis significetur nutriz, necne, judicent lectores. Hoc autem
in me recipere possum, nihil esse in Greca fabula, unde colligi
possit hanc anum Medez nutricem fuisse. Scholiastes bis eam
«ypaiv appellat, quater wpesBiTv, nunquam Tpogor. Repone
igitur, si tanti est, OEPAIIAINA pro TPO®OZ=. Contrarius
huic error est in Andromacha, ubi Hermiones nutrix Oepémzwa
appellatur, Nutricem esse ostendunt illa Tékvov et & mai, ab
anu nostra nunquam usurpata.

v. 49. Ti wpos wolaiot e aryovs’ epnuiav [ Eoracas,
avry) Bpeoudvy cavry kaca ;] Ex quatuor quas vidi Porsonianz
recensionis editionibus, Cantabrigiensi scilicet, duabus Lipsiensi-
bus et Loudinensi’, vitium typographicum avryv pro avry ex-
hibent Lipsiensis prior et Londinensis. Lipsienses editiones
curavit Schzferus, ipso fatente Meletem. Crit. p. 66. Quis Lon-
dinensis curam habuerit, equidem ignoro, neque hunc errgrem

1. His non annumero minutam Scheferi editionem, qui in quatuor
primis fabulis Porsonum, in reliquis Musgravium secutus est.
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6 Annotatio in Euripidis Medeam.

mdicassem, nisi periculum esset ne semel iterumque admissus
in plures deinceps editiones manaret. Sic v. 248. 7w sine
accentu habent omnes editiones’ jam inde ab Hervagiana tertia.

v. 53, xpnoroiot Sovhais Evugpopd Td deomoriv | kaxds
miTvovTa, kai Ppevoy avbdrreras.] Solus Matthize mTvorTa.
Idem tamen miTvovyr v. 1267. ubi omnes ante Brunckium ex-
cepto Lascari mirvoyr habent. Priore loco mwimrrovra Stobzus,
mriTvovTa Eumathius, monente Porsono. Hanc veram esse scrip-
turam monwi ad Heracl. 77. Corrigendi accentus vv. 1192. 1202.
1253. 1283, Recte omues mirvovrwr v. 859.

v. 56. &0 tuepds g vwiAOe vyn Te Kovpave | NEau
nol\ovoav 363,30, Seamolvys "rt;xas.] Theognetus apud Athenz-
um p. 104. C. wephosopnras ¥4 Te Kovpavg AaAwy, } ols
ovfév €aTw e€miueNés TGV cov Aoyw.

v. 62. Ti& éorw, © yepaié; uy Ppbover ppdoar.] Aschy-
lus Theb. 486. «éuma( em &A\w, unoé ot (peévez Aéywr.
An Néyew?

v. 66. "Hkovod Tov Aéyovros, ot doxar i\vew.] Simulans
sme non audire. De hac potestate verbi doxetv vide Valckenarium
ad Hippol. 462. Brunck. Exemplis adde paivecOar doxdv,
pretending to be mad, apud Aristophanem Ran. 564.

v. 67. meooovs wposeNbwy, evba &) warairepor | Bacoov-
01,:] IlahaiTaror, quod a Brunckio expulsum revocarunt Zim-
mermannus et Matthiz, merus est librariorum error, de quo
Hermannus ad Vigerum nn. 56. 57. Idem fortasse dicendum
de acparécraTa v. 741.  Apud Tyrteum IIL 5. xaptéoTaTos
exhibet ed. Stobzi Trincavelliana, monente Gaisfordio.

v. 84. Tis & ot;xi Ovyrov; (’ip*rt yiyvdokers T60e,] Tiyve-
oket [ywooxet] contra MSS. plerosque in edd. quasdam irrepsit
—Sed ywdoxee C. Non igitur error typographicus, ut putat
Musgravius. Porson. Lascaris, Aldus, Hervagius ed. prima,
Brubachius, Tis & ovxt Bvprev, (Bvyrev. L.) éip*n YWETKELS
76d¢, (16de. L. B.) &c. Hervagiana secunda ex emendatione,

1. Verbis omnes editiones similibusque brevitatis caussa passim
utor, cum addere debeam, gquarum usurpandarum mihi copia fuit.
Inter alias, velim sciat lector, neque Lascaris neque Brubachii editi-
onem a me inspectam esse. Si quid a Porsono ahisque pretermissum
ex his editionibus affero, id mecum ab amico communicatum est, qui
eas duobus tribusve locis meo rogatu inspexit. (ri' Lasc. Brub.)
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Annotatio in Euripidis Medeam. (

ris & ovxl Bvyrav apTi eywwoker Tode, &e. Itaque ceterz
omnes ante Musgravium. Fuisse apud veteres qui hanc secrip-
turam amplexi essent, diserte testatur scholiastes, cujus testimonio
uti debuit Musgravius. Cum dp7e in hac scriptura sensum
minus commodum przberet, versum ita refinxerunt histriones :
Tis & ovyi Ovprdv TovTo ywwoker cagpds. Histrionum auda-
ciam szpe reprebendunt veteres grammatici in scholiis allegati.
De qua re vide Valckenarium ad Pheen. 1286.

v. 85. ws mds Tis avToy Tov méhas pAANov Piker, ] Scripsit
Euripides 7@v mwélas, ut legisse videtur scholiastes. Ita /Eschylus
Prom. 335. Suppl. 388. Eum. 416. 507. Sophocles (Ed. C. 803.
Ant. 479. Aj.1151. Phil. 340. ElL 551. Aloadis VIII. 8. Eu-
ripides Hipp. 441. Heracl. 2. Hel. 739. 921. Ion. 1248.
Herc. 192. 591. 730. Alcmena XII. 1. Bellerophonte X XIII. 1.
Dictye XIV. 3. Rhadamantho IL. 6. Incert. CCXIV. Eodem
sensu reperitur T@v wAnoiov apud nostrum Hec. 982. Zdoov
vy auTov, und ’e'pa Tov wiyotovt. Ubi varietas a Porsono
memorata Tov wAncioy meam emendationem confirmare videtur.
Bis apud Theognidem legitur 7ov mAngioy, vv. 221. 611. Qui
Toy wéhas dixerit veterem et probatum scrlptorem nullum
reperio, preter Herodotum IIl. 142. éyé &¢ 7d 7@ wéas
emmAioow, auTos kard OSvvamty ov woujow. Ubi Atticus
scriptor, ni fallor, dixisset Tois wélas.

v. 86. ot ptév Siatws, ot 0¢ kal xépdovs xépw] Noster
Herc. 633. wdvra 'ravepwvrwv oa. | ¢0\ovo'z watdas ot T
dusivoves BpoTév, | of 7- ov&sy ovres. Pro ¢pihovoe waidus finge
poetam dixisse pihovs” eavTods, et hujus loci sententiam habebis,
qui Musgravio Brunckioque ita obscurus visus est, ut ille versum
excidisse, hic hunc ipsum spurium esse crediderit. Probos etiam
homines su= rei studere auctor est Sophocles (Ed. C. 309. T
vdp €cbos ovy avTe qﬁd\os, Passim autem sistuntur dixy et
x€pdos tanquam sibi contraria. Vide Heracl. 2.  Hypsip. V1.
Kaxois 70 lcep309 TS 3mn9 vrep’repou

v. 87. et Tovade vy evwiis obvex ov aTépyer watip;] Eihic
emel, quandoquidem, significare monent Reiskius et Brunckius.
Alii aliter interpretantur. Nemo actem animadvertit, saltem

1. Notanda ellipsis articuli haud ubivis obvia, Tév mAncior pro vav
Twy wAnaior.
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8 Annotatio in Euripidis Medeam.

nemo monuit, Curipidem, si e disisset, scripturum fuisse, et
Tobade vy evvijs éveka u oTépryer matrip. Quazrenda igitur alia
particula, qua et meliorem sensum reddat, et negativam ov sine
soleecismo sibi subjici patiatur. Scribendum xal constat ex
simili errore in Hipp. 1007. «kai & 70 oc@¢ppov TOUMOV OV
weibet ¢ {ows. Ubi ei 8 omnes edd. ante Musgravium, kel un
pessime Valckenarius et Brunckius. Kai nostro loco est even so.

v. 122. 70 & dp eibicOar (ijv éx’ Tooioey | K,oe?o‘a'ou.] To
dp edd. et MSS. Mutavit Brunckius. Porson. Schol. To
yap eiicOat. o vyap avriTov . Matthiz 76 yap, ut vulgo.
Idque satis defendunt Marklandi verba ad Suppl. 8. Infra v.573.
«ydp defendi potest e Pheen. 1620.

v.127. 7a & Jrepﬁa’k)\ou‘r’ 1 ovdéva xatp&u dvvarar Ova-
7ois.| Explicant plerique quasi sensus sit, o pévyas dAPBos ov
uémpos év [BpoTols, tritissima sententia. Hos reprehendit
Brunckius, ipse reprehensus ab Hermanno Dissert. de Ellipsi et
Pleonasmo p. 131. qui interpretatur, ovdev ralpioy SvvaTau,
vereor ut recte. Ouvdéva Katpoy est ovK eis Kaipov, axaipws.
Noster Hel. 486. xaipov ydp ovdév #APes, i. e. intempestive
enim accessisti. Nostro loco non est intempestive, sed immoderate,
supra modum. De qua significatione si quis dubitat, consulat
lexicogr?phos, 'praacipue. H. Stephanum v. Kt':upo's‘l. AvvaTa
est ioyver, obéver, ut alibi passim. Verba igitur ovdéva Katpov
Svvatar Ovatots significant plus equo valent mortalibus, i. e.
potentiores quam expedit reddunt homines, ad tempus scilicet.
Pergit enim poéta, ueilovs & dvas, drav opyisfn | daipwr,
olkois amédwrev.

v. 131. "Exdvor ¢pwvdy, éxdvor 8¢ foav | ras dvordvov
Kohyidos. | 0vdé mw imios. aAN ® ryepard,] Post Konyidos
fortasse excidit oikTpav. OixTpov idheuoy dixit noster Suppl.
281. oixTpdr avdav Sophocles El. 193. 6ma ibid. 1067. Home-
rus Od. A. 420. oikTpoTdTny J kovoa oma prf,u.ow Bv-yaTpés.

1. Euripides Iph. T. 414. ¢pira ydp érnris éyéver’ émi| mripac Bporeév,
dmancrov dvfpdmors | orfBov Bdpos, of Pépovrai | mhavyTes én’ oldua,
wores Te PBapfdpovs meplvTes, | kewg 30fg. yvwpa | Tols pév draipos
8xBov, | To%s S €ls wmécoy nKer. (Ita, aut non multo secus, legendum
videtur. In stropha legendum v. 403. éBacav, éBacav, duwTov alav,
Zvba xovpa | Dia Téyyer Bupovs | kal wepiciovas valovs afpa Bporeon.)
Significat yvepa dkapos SrBov, nifallor, cupido immodica divitiarum.
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Annotatio in Euripidis Medeam. 9

v. 184. Aéfov. e a',u(l)tm/'hov yap éow | uekabpov Bodv
€x\vor. [ ovde avvrfSonat, 'y:fvat, ] é{)\'yecn 3a§,aa-ros-.] Si
metrum dactylicum est, quod affirmare nolim, legendum rydoy
éxhvor et @ yuvar. Bodv e v. 131. facile irrepere potuit.
T'dov in re simili habet noster Alc. 88. Suppl. 87. (ubi legen-
dum odov =) EL 1211. Quod ad & ryvvar attinet, smpius,
fateor, © male addunt quam omittunt librarii. Omittunt tamen
haud raro. Vide nostrum Ion. 415. 925.

v. 138. €mel un Ppida wékpavrar.] Dixisset Euripides, ut
mihi videtur, émwel ov pila Ke'lcpav-rm. Reponendum igitur,
Porsono non invito, éwel mor Quhia kéxpatar, er quo amicitia
mihi cum hac domo intercessit. Saltem legendum eme? pot, in quo
consentiunt quatuor codices, liber Puteani, et ed. Lascaris.

v. 139. Ouk eigi dopor. (])poz?ga vdp #ion I TdS. 0 pev “yadp
éxet Nékrpa Tupawwy. | 4 & év Bahduors Tdker Brorav |
3écr7rowa,] (Dpoi;sa ydp #n Tdd pro ¢po§3a 7dd 73y solus
Porsonus, idque ex conjectura, appositis scholiastz verbis: amo
o¢ apoevikov eis OI;SéTGpOV HETETTY. ¢po§3a yap Tdde. Td
oikruata Aéryer. Distinguendum, ¢povda ydp Tade, Td oixr-
paTa Aéyer. Tdp ipsius est grammatici, ut alibi passim. Ita
v.56. ovpavov yap Néyet viv Tov daépa. v. 67. weooovs ydp viv
Tols Témous T@Y kuBevT@y. v. 120. T6 ydp moAAa avtl Tov €l
TONU. v. 127. 70 vydp NpoTa, avri Tov NgoTov. v. 176. opghiv
va‘p voy THY (pwvﬁv Aéyer. v. 764. eis 000w 'y&p, avtl Tob, €is
Ty TS vikns apxny eAqgAvOapev. v. 906. 76 ydp TapeuToray
avri Tov xepdaivew Tiferar. Non igitur scholiastz auctoritate
nititur  @povda ydp #% Tdd. Omnes preter Porsonum
¢povda 7dd’ 70y, ut jam dixi, cum plena distinctione. Deinde
o pev ydp gxez dwpa Tupdvywy omues ante Brunckium, prater
Lascarin et Musgravium, qui AéxTpa Tvpdvwwy dederunt.
Musgravii conjecturam, TOV M€V "y&p ’éxet Aéxrpa 'rupa'vku,
adeptarunt Brunckius et Zimmermannus. Rectius Beckius, imo
omnino recte, mea quidem sententia, Tov wev ydp €yet dwua
Tupavwwwy. Sed rectius, opinor, inquit Porsonus, servabitur
nominativus, ut 0 uév et 1 6€ accuratius opponantur. Mutatio
casus, sl opus esset, sexcentis exemplis defendi posset, e quibus
unum tantum afferam. Noster Or. 1399. 7¢ uév o agTpary-
AdTas m’a'rﬂ‘p e’x)\é{e'ro. ] o0 0¢ mais Zrpotpiov, kakdunTis dm;p.
Quod addit Porsonus, Jasonem rectius dici &yew quam éxeabay,
verissimum est, si legatur AékTpa. Sin autem legatur dwua,
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10 Annotatio in Euripidis Medeam.

Creontis regia rectius Jasonem habere dicitur, quam ab eo haberi.
Utrum exhibeant scripti codices, incertum est. Tacent enim de
hac varietate Musgravius et Brunckius. Sed fac omnes AéxTpa
exhibere, quis nescit quoties contra omnes fere codices et Lascarin
veram scripturam dederit Aldus? Vide vv. 217. 425. 480. 491.
509. 543. 656. 741. 812. 906. 925. 1050. Ceterum Matthie,
nescio quo auctore, yw uev ydp éxer AéxTpa Tupavywy scripsit.
Malim, xal o uév 'ydp éxet. Vide Hippol. 246. Iph. A. 5. 15.
EL 13817. Sed particulas «xai uév ydp ita conjunctas in tragi-
corum scriptis non inveni.

v.148. "Aies, & Zeb, xal vyd, kal ¢as, | iaxdv, olav a
Svoravos | wéhmer wipgpa;] His verbis respondent v. 174,
O&s dv és v Tav ti[LGTépaV' éNBot, pvbwy v avdabévrawv |
défait opgpdr; Si certum esset taydr mediam apud Atticos
semper producere, facile reponi posset ayav, ut monui ad
Heracl. 752.  Sed iaydv defendit Electre v. 707. xapvf idyet
Bdbpais, cui respondet v.721. weigas dhoyxov ¢irav. Ubi
gratum mihi fecisset Euripides, si dxotrew scripsisset. Verum in
hac voce, ut in ¢dpgos aliisque quibusdam, nonnihil licentiz
poétis Atticis concedendum videtur. Participium Siahaxjoaca
tertiam producit apud Aristophanem Nub. 410. Subjunctivus
Aaxrjops primam corripit Pac. 382.

v.151. =i oot (7¢ Toredd. Lips.) woré Tas amAdorov |koiTas
épos, & parala, | omevoer Bavarov Teevrdv; | undév Tdde
Ma’aov.] Idem ordo versiculorum infra vv. 435-—438. Recte
Matthize 7is oo, ut vulgo. Scholiastes legisse videtur, 7is got
ToTE TGGS amAjoTOV KoiTas Z-lpwg. Tluctuant hbri inter
am\ijoTov et amAdoTou, quorum hoc fortasse nimis Doricum
est. Sed nescio an scripserit poéta Tas amrhdTov koiTas, eodem

sensu quo Tds dvavdpov xoiTas v.435. AmhaTov proprie est id
cui nemo weha{et, mhdber, sive mAnowaler. Soph. Trach. 17.
mply Tgde koitns éumehacOivai mwore. ldem Phil. 677.
Ixionem appellat 7ov mehdTay NékTpwy woTé TEv Auds.
"AmhaTov pro amhasTov tragico Rhes. 310. reddidit Piersonus
ad Merin p. 25. Solennis est heaec varietas.

v. 157. keive T00e ;m‘ xapa'o‘o’ov. l Zevs ot 760 ouvdicd-
ot ] Tdde l:v. 158.] Ald. Tode ex A. L. Brunckius. PorsoN.
Male, cum tantillo intervallo precedat alterum 768e. Scribendum
etiam ovrdicioer, monente Musgravio.  Scholiastes mendose gy
dixn, ita tamen ut ovvdicrioer potius quam guvdicdaer legisse
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